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ELKS-i juhatuse koosolekul arutatust

Eesti Looduskaitse Seltsi selle aasta esimene juhatuse
koosolek toimus 30. jaanuaril. Arutluse all olid seltsi
2024. aasta tooplaan, suvise kokkutuleku korraldamine,
toimkondade tegevus ning kokkuvote 2023. aastast.

Suvine kokkutulek toimub tavaparaselt juulikuu viimasel
nadalavahetusel, 27.-28. juulil 2024 Viljandimaal.
Kokkutuleku konverentsiosa teemaks on looduse
Opperajad ja side loodusega koduldhedases metsas.

Auli Parrest. ,Puudutus”.

Seltsis tootavad metsatoimkond, kommunikatsiooni-
toimkond ja strateegiatoimkond. Kaivitunud on
ajalootoimkond ning elurikkuse ja maastike toimkond. Plaanis on kaivitada loodushariduse ja
noortetoimkond. Ajalootoimkond on alustanud projektiga ,Seltsi jaljed looduses”, mille eesmargiks
on kaardistada seltsi poolt avatud malestustahvlid ja -kivid ning istutatud puud. Koik toimkonnad
ootavad tdiendavaid liikkmeid. Kui tunned, et sooviksid panustada, vota palun Uhendust

elks@elks.ee!
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Kaljo Péllu ,Maailmapuu” sarjast ,, Taevas ja maa“. ELKS-i kunstikogu.

Kaljo Pollu loomingu naitus

25. jaanuaril 2024 avati Tartu Ulikooli raamatukogus Eesti Looduskaitse Seltsi auliikme Kaljo P8llu
loomingu naitus ,lgavene tagasitulek”. See on (likooli seitsme galerii algatusena slindinud naituste
ja Urituste sarja , Kord ja kaos” esimene suurem Uhisnditus, millega tahistatakse P&llu novembris
saabuvat 90. slinniaastapdeva. Naitus on avatud 31. martsini.

Naitusel on valik PG&llu kunstikabineti aegsest loomingust, katsetustest ja Gppematerjalidest,
haruldastest almanahhidest, eksliibristest sGpradele ja mottekaaslastele ning valik graafikasarjadest
,Eesti maastikud”, , Kodalased”, ,Kalivagi“, , Taevas ja maa“ ning ,Kirgastumine®”.

Naitusel eksponeeritakse teoseid Eesti Looduskaitse Seltsi kunstikogust, Eesti Kunstnike Liidu
kunstikogust ja paljudest erakogudest. Naituse kuraator on Kart Summatavet.

Lisaks naitusele toimus 1. veebruaril sarja ,,Kord ja kaos” raames slimpoosion ,lgavene tagasitulek:
Kust me tuleme. Kes me oleme. Kuhu ldheme*, kus nii Kaljo P&llu loomingust inspireerituna kui ka
erinevatel kultuuri ja teadust ihendavatel teemadel raakisid mitmed teadlased ja kultuuritegelased:
Krista Aru, Kart Summatavet, Richard Villems, Sulev Kuuse, Ténu Viik, Maarja Opik, Jaak Kikas, Mare
Kdiva, Meelika Hainsoo, Maarja Undusk, Toomas Kiho, Matti Reimann.
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Saarmas — see suur karplane
Mall Hiiemde, rahvaluuleteadlane

Saarmas (Lutra lutra) on meie faunas pisivalt
teada loom, kuid kas ka hasti tuntud, selles
tuleb kahelda. Ta eelistab tegutseda hamarikus
ja pimedas, on eluviisi poolest seotud
veekogudega. Killap on need asjaolud andnud
pohjust teda kdesoleva aasta loomaks valida.

Kuulumine karplaste hulka naib ennatlik: on ju
teada, et karp (ehk suurnirk) ja nirk on vaikesed
hiiremurdjad loomakesed, kuid saarmas
hoopiski kalast6ja. Kdige suurem kanamurdja
kdrplaste seas on tuhkur ehk tohk. Omavahel
sarnased on metsnugis ja kivinugis (ehk
kodunugis), samuti naaritsad — meil nttdseks

Infokiri nr 1/2024

Mari Hiiemde illustratsioon Mall Hiiemde raamatule
,Viike loomaraamat rahvapdrimusest”. Autori loal.

vaid taasasustatuna euroopa naarits ja uustulnukana hasti kohastunud ameerika naarits ehk mink.
Naaritsatega on saarmas vadlimuselt sarnane, kuid marksa suurem. Ebatiipiliselt koguka
kehaehitusega on karplaste seas mager ja Alutaguse metsades on 1980. aastatel eksikilalisena

kohatud veel ahmi.

Saarma toidueelistused

Kirjanik Richard Roht on Voérumaa muljete pdhjal

iseloomustanud nonda:

saarmast nimetanud udraseks ning

»Saarmas elutseb ikka jarvede ja jogede kallastes, kuhu ta endale koopa ehitab, mille ,uks”
avaneb vee all. Nii et ta ilmub vette ikka vee alt ja kaob samasse, kuigi tegelikult ta pesa on
kuival maal kalda 66nestikus. Peale kalade tarvitab ta toiduks veel vahke, veelinde, konni,
vesirotte ja muid selliseid veeloomi. Aga armsamaks toiduks on talle siiski kalad — ja
peamiselt suured kalad, sest vaikeste kalade , puhastamisega” tema oma aega raisata ei
taha. Seda enam, et tal aega on vahe, sest ta on suur soodik ja vdga ablas.” (,Jutte
loomadest” 1951: 48—109)

Inimene on saarma toidukonkurentide hulka arvanud. Ka koolimehest looduskirjanik Lddnemaal
Harri JOgisalu on jutustuses karbipere elust piihendanud I6igu saarmale:

© Eesti Looduskaitse Selts, 2024

,Kalamehed raakisid saarmast aina halba. Suve I6pul tulid vahipliidjad. Nemadki teatasid
IGhidalt: siin on saarmas joes, ei tasu nattasid leotada. Saarma ja kalamehe vahel on
lepitamata vaen — saarmas havitab kalad ja vahid. Oleks, et votaks moistlikult igapdevaseks
toidutarbeks. Seda ikka vdib, loom tahab ju siilia saada. Aga saarmas maiustas. Toi joest
ilusaid hauge, sargi ja lutse valja, kevadel suuri sainaid, nakkis ainult natuke kdljest, soi kala
ajud ja pehmed kohad éara ja jattis tlejaanu sinnapaika kalda aarde...” (,Karp“ 1981: 144)
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Kuid Viljandis usuti, et kuhu ilmub saarmas, ,sinna kohta jokke koguda ka kalad kokku, sest saarma
kutsumise ehk vilistamise paale koguda nad endid sinna.” (Viljandi 1896)

Saarmas Alutagusel

Saarma esinemise kohta Alutagusel leidub andmeid Eesti Rahva Muuseumi kisitluskava vastustes,
vastajaiks kohalikud teadmamehed Metskiilast, Vaabult, Kellassaarest ja Rannapungerjalt,
tulemuseks UGldhinnang: ,,Saarmas esineb tihedalt. Ta elab vee dares kallastes. See ettevaatlik loom
liigub 606sel ja pllab joest kalu. Saarmas on kavalam veel kui rebane.” (1927) Vérdlus rebasega
kehtib jahipidamise kohta. Saarma puldmisel kasutas kiitt koera abi. Kalas6dmist sellal saarmale
pahaks ei pandud, neid jatkus kdigile. Kuid saarma v6i nugisenahaga kaetud talvemdts oli jahimehe
uhkusasi.

Aeglase vooluga Maetaguse-Rannapungerja jogi vanajoekaandude, kdrkjastike ja hauakohtadega oli
kaladele ja jéevahkidele soodus keskkond, kuid saarma pesitsuspaigaks joe llem- ja keskjooksu
lauged kaldad kuigi sobivad pole olnudki. Kohati kasutati joge talveteena heinavedamiseks, kevadeti
ulatusid tulvaveed kaugele Ule kallaste.

Tahelepanek saarma eluviisi kohta parineb 1950. aastate ulukiseire andmetest: ,Talvel lahkub
kinnikiilmunud veekogudest pikemaks ajaks, tulles tagasi sulailmadega, kui vesi tduseb jée peale.
Votab ette pikki matku Gihest veekogust teise, liikudes siis otsejoones labi metsa.” Sligavas lumes
liilkuva saarma jaljerida on holpus ara tunda: looma lihikesed jalad ei voimalda teha pikki hippeid,
keha kiinnab lumme vao, samuti jatab jalje pikk saba.

Saarma kodujoel toimetamist jalginud isikute meenutustes on see vee-elanik vaga painduv ja vile,
lustlik liulaskja ning vees kiimbleja, tdis kdhuga padikesesoojas pddnutaja. Vaabu kila saarmast
jutustas Parnassaare metsavaht: , Kodustatult kuuletub hasti. Imeva pojana metsast toodud
saarmas Oppis kill kanu murdma, kuid ei osanud silmikausist pliida ujuvaid kalu, tehes seda
aeglasemalt kui kass. Kodust eemale viiduna tuli alati tagasi otse labi metsa.” (1960)

Saarmas poordeliste maastikumuutuste peeglis

20. sajandi keskpaigast hakkasid muutused endast marku andma. 1947. aastal alanud eelt6dde
[6ppedes avati 1950. aastal Roostoja joel Tudulinna hiidroelektrijaam, mis takistas kalade
kudemisrdannet llesvett. Seda elektrijaama on hiljem suletud (1960) ja taaskaivitatud (1999). Esialgu
jagus joes nii kala kui vahki, kuid tasapisi jaid minevikku ajad, mil karjalapsed said joedarsetest
soonikutest haugipoegi miutsiga kinni piida ja suurde vette lasta.

1950. aastate to0stuslik metsaraie 100 meetri laiuste lageraielankide kaupa tundus perspektiivikas,
kui metsamaterjal parvedes joge pidi valja viia. Tartu parvetuskontor organiseeris talviti joekallaste
vabastamise vette langenud voi kaldus puudest. Parvetajad olid kohalikest peredest. Kui vesi kiiresti
alanes, vois lehtpuukiite jdepdhja ,pdrandaks” vajuda.

Parvetamine jai siiski peagi ajalukku, eelistuse sai tdistlivedega metsavedu maanteed pidi. Selle
perioodi ulukiseire naitas saarma arvukuse vahenemist ning kdikumist. Eesti Looduseuurijate Seltsi
kaudu organiseeritud loenduse andmeil oli vaatlusalal 1957. aastal seitse saarmast, 1958. aastal neli,
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1959. aastal (iheksa ja 1960. aastal kolm. Naaritsa pesakonna kohta on andmeid 1958. ja 1960. aasta
augustist.

Ees ootas looduse imberkujundamine kuivendamisega. JGevee tdusu ja mddna kulgemise graafikut
vaagides otsustasid hiidroloogia asjatundjad, et muutused on ikka liiga suured ning joge tuleb
siivendada ja 6gvendada. J&gi sai looditud, projekt koostatud, kaldad roogitud, ekskavaator saabus
kohale maletatavasti 1967. aastal. Siitpeale sulab joejaa kohapeal, jdaminekut ei toimu.

Takkajargi on imelik mdelda, kuidas Ghe inimpdlve jooksul saab kala- ja saarmajdest kohati kuiva
pohjaga seisuvesi.

Niilusoo ehk Pussisoo raba kaekaigust
Sandra Urvak, MTU Niilusoo juhatuse liige

F S
3

Viimati ilmus ELKS-i infokirjas lugu Niilusoost
pea kaks aastat tagasi. Sellest ajast on palju :
muutunud. Praguseks on MTU Niilusoo jdudnud  § T

seisu, kus kdik kohtuasjad nii Niilusoo kui ka ¢ h&u

piirkonna metsa kaitseks on |I6ppenud ning koik,
mille nimel voideldi, on endiselt alles. Selle tle
saab vaid roOdmu tunda, sest saddrased voidud
kdnelevad siiski kodanikutihiskonna toimimisest
vahemalt mingil tasandil.

Suurim ja parim uudis 2023. aastast oli
Riigikohtu otsus, mis tiihistas Niilusoo alale Niilusoo. Foto autor Sandra Urvak.

véljastatud kaeveload. Selline otsus oli kaunis ja

kergendust pakkuv I6ppakord vapra piirinaabri poolt mitmeid aastaid peetud kohtuvaidlusele.
Kaevaload tlihistati, sest naaberkinnistu omanik oli omal ajal jaetud menetlusse kaasamata ning see
vOis viia lubade andmistel sisuliste vigadeni. Riigikohus rohutas, et keskkonnalubade maaramisel
tuleb hinnata ka neid mdjusid, millele on juba seadusega kehtestatud normid. Isegi normi piiresse
jddv. mira voi tolm vdib halvendada
Umbruskonna elanike elukvaliteeti ning seda
tuleb lubade andmisel arvestada. Vdimalusel
tuleb kasutada keskkonnamojusid leevendavaid
lahendusi, mis tuleb ka kaevandamislubades
fikseerida. Riigikohtu selleteemalises
pressiteates margiti ka: ,Kolleegium selgitas, et
kui AS Mikskaar soovib, siis saab ta parast
kaevandamislubade tiihistamist taotleda uuesti
Uhtset keskkonnaluba nii kaevandamiseks kui ka
sellega kaasnevaks vee erikasutuseks.” Ja nii
ongi juhtunud. AS Mikskaar on sisse andnud

Turba kaevandamine Parika rabas.
kaks taotlust, mis mdlemad puudutavad Foto qutor Sandra Urvak.
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Niilusoos turbakaevandamist. Esialgu saatis
Keskkonnaamet  Aimlametsa madeeraldist
puudutava taotluse tdiendamiseks tagasi ja
vOttis menetlusse ainult kaevandusfirma
eraomandis oleva vaikese Raba-Jaani
madeeraldise loataotluse, aga méddunud aasta
[6pus asus riigiamet uuesti menetlema ka
Aimlametsa taotlust.

R66mustav on see, et Viljandi vald algatas
moodunud aastal I6puks Niilusoo alale kohaliku
tasandi kaitseala moodustamise. Selleks telliti
esmalt Eestimaa Looduse Fondilt (ELF)
eksperthinnang. Ka see ei ldinud lihtsalt, sest
esimene katse leida eksperthinnangu tegija
luhtus. Onneks vdttis ELF td6 siiski ette ning Liis
Kuresoo ja Jiri-Ott Salm kaisid aprillis, mil
lindude aktiivsus on vaga suur, mitmel korral
Niilusoos ja selle Gmbruses. Selle tulemusena
koostati piirkonna loodusvaartustest pdhjalik
kirjeldus. Muuhulgas selgus, et Niilusoos on
palju-palju, mida kaitsta ja hoida! Peale varem
teada olnud handkaku, metsise, laanepud,
merikotka ja erinevate rahnide tuvastasid
eelmainitud eksperdid alalt ka sookure ja tedre.
Ka sedastas raport, et Niilusoo raba on
looduslikus seisundis, Euroopa Liidu loodusdirektiivi jargi elupaigatitp nr 7110* — selliseid
koosluseid on Euroopa Liidu aladele jarele jaanud vaga vahe ning nende kaitse on EL-i vastutus.
Ekspertide sonul on tegemist esindusliku elupaigaga ning looduslikus seisundis matas-puisraba tiitpi
sooga. Osaliselt vastavad ka Niilusoo imbruse metsad loodusdirektiivi elupaigatiitibi maaratlusele,
olles siirdesoo- ja rabametsad, mis on samuti maaratud esmatdhtsaks elupaigaks. Oluline on ka
asjaolu, et Niilusoo on Uhenduskoridoriks teiste loodusmassiivide vahel. Peale selle on tegemist
Kolga-Jaani alevi ldhilimbruse ainukese sadilinud margalaga. Seega on Niilusoo igati sobilik kohaliku
tahtsusega kaitsealaks.

Metsise 66bimispuu alune Niilusoo servas.
Foto autor Sandra Urvak.

Praegu on kaitseala loomine veel pooleli, veebruarikuu |6pus vdi martsi alguses peaks toimuma
rahvakoosolek, kus antakse veel viimane vdimalus esitada poolt- ja vastuargumente. Kui see on
tehtud, siis saab vald kaitseala moodustamise taotluse juba Kliimaministeeriumile
kooskd&lastamiseks esitada. Kahjuks véib kindel olla, et ka kaevandada sooviv AS Mikskaar ei loobu
niisama lihtsalt. Hiljuti andis ta Viljandi valla kohtusse, vaidlustades seal valla otsuse mitte lubada
rajada turbakaevandust Raba-Jaani maeeraldisele.

Kuigi k&ik kohtuasjad on praeguseks Idppenud, siis tegelikult kaasnes MTU ja Keskkonnaameti ning
kaevandaja vahel peetud teise kohtuvaidlusega ka teatav kaotus. Ka teine kohtuasi I6petati, sest
kaevanduslubade kehtivuse kaotamise tdttu kadus ka pOhjus edasi vaielda, aga paraku mdisteti
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pisikeselt Uhingult kaevandaja kasuks valja 3000
eurot ettevotte kohtukulude katteks — ettevotte
moodunud aasta kaive liletas novembris juba
2,6 miljonit eurot! See otsus oleks vdinud
pisikese Uhingu pankrotti viia ning selle
looduskaitselise tegevuse I8petada. Uhingu
juhatuse lilkkmed aga otsustasid votta laenu ning
tasuda 3000 eurot pluss dle 300 euro
kohtutdituri tasu, mis lisandus, sest ettevote
poordus kohe ka kohtutaituri poole. Niiiid peab
Uhing pingutama, et annetusi ja omatulu
koguda, et oma vdlad Oigeaegselt tasuda.
Selline kohtuotsus aga seab mingis mottes
kahtluse alla Arhusi konventsiooni, mille jargi ei peaks rahalised ressursid vdi nende puudumine
olema mittetulundusiihingule takistuseks looduskeskkonna eest seismisel. Ju arvas kohus, et 3000
eurot on pisikesele ihingule piisavalt vaike ja taskukohane summa.

Niilusoo. Foto autor Sandra Urvak.

Selleks, et toetada valla pltidlusi kaitseala rajamisel, algatas MTU Niilusoo ka petitsiooni, et koguda
peamiselt kohalike ja piirkonnaga laiemalt seotud isikute allkirju kaitseala rajamise poolt.
Toetusallkirja saab anda  petitsioon.ee  keskkonnas veel kuni 22. veebruarini:
https://petitsioon.ee/toetame-niilusoo-kaitseala-moodustamist.

Hoidke meie tegemistel silma peal Facebookis https://www.facebook.com/niilusoo. Ka oleme
tanulikud MTU Niilusoo rahalise toetamise eest: annetuse saab iile kanda arveldusarvele
EE811700017004726784, markides selgituseks ,Annetus”. MTU Niilusoo on kantud
tulumaksusoodustustega (ihingute nimekirja, nii et oma toetuse eest saab annetaja
tulumaksusoodustuse.

Olukorrast Tartus
Eesti Looduskaitse Seltsi infokirjas nr 6/2023 ilmunud artikli ,,Olukorrast Tartus” jérg

Irja Alakivi, ELKS-i Tartu osakond

Keskkonnaministeerium, millest tekitati kaesoleval valitsusperioodil Kliimaministeerium ning millele
nimetati uued juhid (minister ja kantsler) ning ministri teadusndunik, hiilgas ilma igasuguste sisuliste
aruteludeta ning looduse ja kultuuri kaitsjate drakuulamiseta ettepaneku votta Tartu Sanatooriumi
park riikliku looduskaitse alla, kuigi kaitse algatuse tegija ning teadlaste ja maastikuarhitektuuri
ekspertide kinnitusel vastab see park maastikukaitseala eritlilbile ,park” satestatud
kriteeriumidele. Vastavust kinnitas tdielikult ka Keskkonnaameti tellitud eksperthinnang (KeA t66 nr
21056MT2), mille Keskkonnaamet vottis vastu 13.07.2021. Loe eksperthinnangut siit:
https://www.sulevnurme.org/works 3/sanatooriumi/pdf/21056MT2%20Tartu%20Sanatooriumi%
20park.%20Seletuskiri.pdf.
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Mind kui pargi kaitse alla votmiseks kodanikualgatuse tegijat teavitati ministri poolt 01.02.2024
allkirjastatud kaskkirjast nr 1-2/24/31 (https://adr.envir.ee/et/document.html?id=fc5e9d6d-0cc2-
4a77-a4f1-39¢46527c026) pika hilinemisega — alles 06.02.2024 — ning kiri (koos lisadega) minule on
juurdepaasupiiranguga kuni 05.02.2099. Minu kiisimus on, kelle isikuandmete kaitseks on see
dokument salastatud? Kas ametnike kaitseks, kes ei mdista loodus- ja kultuurimilj6é thtse kaitse
vajalikkust Eesti suuruselt teises linnas, kus on vaga suur asustustihedus ja vaga vahe elanikele
kattesaadavaid loodusrikkaid alasid? Vt eksperthinnang |k 41: ,,Skeem 16. Tartu Emajoe ldadanekaldal
asuva linna osa kolm suuremat rohemassiivi koos teenindusaladega (kadttesaadavus vastavalt
rohestruktuuri planeerimisjuhendile.”

Niisiis — ekspertide koostatud ekspertiisi kdrvale, digemini selle asemel esitas Keskkonnaamet
peadirektori asetaitja allkirjaga 25.11.2022 Keskkonnaministeeriumile omapoolse nagemuse ehk
Sanatooriumi pargi kaitse alla vGtmise pGhjendatuse ja otstarbekuse ekspertiisi nr 7-4/22/23186.
Tutvu selle ekspertiisiga siin: https://adr.envir.ee/et/document.html|?id=61eaf085-8268-4dfe-
8ad0-8aecfd616all.

06.03.2023 saatis Keskkonnaamet 20 menetlusosalisele tutvumiseks ,Sanatooriumi pargi kaitse alla
vOtmise menetluse algatamisest keeldumine” otsuse eelndu, andes vastamiseks aega vaid 10 pdeva.
Lihikesest ajast hoolimata oli vastajaid 6 ja esitati 1 vaie — looduse kaitsjate poolt.

Keskkonnaameti dokumendis ,Sanatooriumi pargi kaitse alla votmise menetluse algatamisest
keeldumine” esitatud ametnike pdhjenduste hulgas on paris kummalisi. Alljargnevalt moned naited.

e ,Parkidel ei ole eraldiseisvat mdddet ohustatuse hindamiseks /.../ mistdttu ei ole véimalik
selle pdhjal teha jareldusi.”

e ,Haruldus”—ametnikud ei suuthnud hoomata.

e ,Esinduslikkust on vdhendanud jallegi varasem kopsukliiniku arendamine.”

e ,Keskkonnaameti hinnangul puudub pargil eriline teaduslik vaartus.”

e ,Rahvusvahelisest lepingust ei tulene kohustust parki kaitsta.”

Siiski leidub dokumendis lause: , Kokkuvotvalt tdidab ala kaitse alla votmise eeldusi, mistdttu on
voimalik kaaluda ala kaitse alla votmist.”

Seejarel joudsid Kliimaministeeriumi elurikkuse ja keskkonnakaitse pohitksuse elurikkuse kaitse
osakonna (https://kliimaministeerium.ee/kontakt) ametnikud Tartu Sanatooriumi kaitse
otstarbekuse kasitlemiseni. Niivord tahtsate eesti rahvusest inimeste loodud parki, parandit meile,
ei vaartustatud vordselt mdisaparkidega, mis on riikliku kaitse all. Arvati, et piisab mdisaparkide
kaitsmisest. ,Kliimaministeerium leiab, et alal on olemas looduskaitseseadusest tulenevad eeldused
pargi kohaliku, kuid mitte riikliku kaitse alla votmiseks.” Samas on meil Eestis parke, mis on lausa
kolmekordse kaitse all! Tasi kill, need on voetud kaitse alla aastakiimneid tagasi.

Kohe edasi refereerivad ametnikud Euroopa Komisjoni ettepanekut hakata taastama
linnadkosiisteeme. Kisin siinjuures, kas tdesti havitame kdigepealt loodusrikka pargi ja siis hakkame
Okoslisteemi ribade ja riismete najal taastama. Seda muidugi suurte sdnade saatel ja veel suuremate
kuludega.
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Olen jatkuvalt seisukohal, et Keskkonnaamet ja Kliimaministeeriumi elurikkuse kaitse osakonna
ametnikud on tuginenud oma seisukohtades liialt palju ainult kaitsealuste ja ohustatud liikide
arvukusele, mistottu ei ole ministrile esitatud objektiivset Glevaadet pargi tahtsusest linnas. Kdne
all oleva Tartu Sanatooriumi pargi juures on aga taiesti rohutamata jaetud selle Ule-eestiline tahtsus
ja rahvusvaheline olulisus.

Menetlusosalised tegid 21.03.2023 veel kord ettepaneku algatada pargi kaitse alla vétmine, mille
kaigus oleks vdimalik I3bi viia taiendavaid uuringuid, nditeks kulu-tulu analiiis jm — arvutada pargi
rahaline vaartus.

Lopetuseks: 06.02.2024 minule koos lisadega saadetud kirjas, mis on juurdepdasupiiranguga kuni
05.02.2099, on lause: ,Kliimaministeerium ei pea eelndu tdiendamist, edasist uurimist ja menetluse
jatkamist pohjendatuks.” Kas see mitte ei tee hdbi ministeeriumi elurikkuse kaitse osakonnale? Ja
keskkonnaameti looduskaitse planeerimise osakonnale?

Minu kisimus on, kas see viimane seisukoht Kliimaministeeriumilt oli ka ministeeriumis t66tava
ministri teadusnduniku vaade loodushoiu planeerimisele ja looduskaitse saavutamisele linnades,
kliima soojenemisest tulenevate negatiivsete tervisemdjude leevendamise vajadusele linnades. Voi
ei andnudki teadusndunik ministrile ndu? Vi ei votnud minister ndu kuulda? Kliimaministeerium
plitiab likata pohivastutuse endalt hoopis Kultuuriministeeriumile, vaites et ajaloolis-kultuurilise
vaartuse kaitset korraldab Eestis just Kultuuriministeerium.

Muidugi voiks ka Kultuuriministeerium ,unest” &argata, kuid siiski jaab dles kisimus
looduskaitseseaduse pdhimottelise satte tervikliku sisu mittemdistmisest ja mittearvestamisest
Kliimaministeeriumis. Looduskaitseseaduse paragrahv 7 ,Loodusobjekti kaitse alla vdtmise
eeldused” IGige 1 Gtleb ju, et loodusobjekti kdesoleva seaduse alusel kaitse alla votmise eeldus on
selle ohustatus, haruldus, ttupilisus, teaduslik, ajaloolis-kultuuriline voi esteetiline vaartus voi
rahvusvahelisest lepingust tulenev kohustus.
(https://www.riigiteataja.ee/akt/122122023008?leiaKehtiv)

Kormoran, kalapiilidja ahistaja. Liigi ohjamisest
Hillar Lipp, MTU Saarte Kalurite Uhing

Tallinna halduskohus rahuldas Eesti Ornitoloogialihingu kaebuse ja tunnistas Keskkonnaameti 2023.
aasta kevadel antud korraldused kormoranimunade 0&litamise kohta oigusvastaseks, kuna
kormoranide tekitatav tGsine kahju kalandusele on tendamata.

Kormoran on suure levikuga pelikaniline kormoranlaste sugukonnast. Lddnemere piirkonnas, sh
Eestis, ja Mandri-Euroopas on levinud harilik kormoran (Phalacrocorax carbo sinensis), kelle pesad
paiknevad puude otsas ja vdikesaartel-laidudel ka maapinnal, kus puid ei kasva. Mune hauduvad
mdlemad vanalinnud. Kormoran toitub taielikult kalast ja s66b praktiliselt kdiki tema tegutsemisalas
levinud kalu, eelistades neid, keda on kergem alla neelata. Oépaevane toiduvajadus on 300-500 g
kala. Meil peetakse kormorani ehk karbast kalurkonnas nuhtlusliigiks.
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Miks oleme hairitud, kui keegi kaitub, liigub voi
toitub teisiti, kui me sooviksime? Inimesel on
kalduvus moelda eelkdige iseendale, millega
lindudel ja muudel loomadel tuleb paratamatult
kohaneda. Kirjutised-arvamused kormoranidest
ja huljestest on saanud meedias nagu moe-
asjaks: kevade saabudes saab neile osaks era-
kordne tahelepanu ning ilmselt on just kormo-
ran Eestis (ks tuntumaks kirjutatud merelinde.
Inimesele on ju nii omane margata vaid silmaga
nahtavat konkurenti-vaenlast! Seda, mis  karblased. Foto autor Hillar Lipp.
toimub meid Umbritsevas meres ja vee all, ei

oska me naha ega sellest eriti midagi arvata.

Kas ikka liialt Ghekilgne on slitdlase otsimine? Kas on hadad hoopis mujal, meid imbritseva
looduskeskkonna protsessides, mida me paris hasti ei mdista ega oska seletada, aga milles kindlasti
ise osalised oleme? Kas kalavarude vdahenemise pdhjuseid tuleb otsida hiiljeste ja kormoranide
aplusest voi hoopis merereostusest? Kas vaide lindude ja mereloomade s66dud kalatonnidest véib
olla kinnisidee ning pigem tuleks vaadata n-6 suurt pilti? See aitaks mdista elurikkuse vahenemist
muutuvas looduskeskkonnas, mis toob kaasa ka rannakalaptitigi mahtude vahenemise, kuna kala
napib. Kui konkurents vaheneva kalavaru parast kasvab, kaasnevad sellega loomulikult pinged
erinevate osapoolte vahel. Meid imbritseb Ladgnemeri ja sdltume kdik Ghel vi teisel viisil merest.

Kalatoidulised imetajad ja linnud on looduses elanud ajast aega ning seetdttu ei tundu tdsiselt
vOetav kalapiildjate vaide, et hilged ja kormoranid sd6vad kala ara. Pole ju kalapiitidjal mingit alust
vees ujuvat kala enne véljapuiki enda omaks pidada. Kala loetakse seaduse mdistes peremehetuks
varaks, mis saab omandiks alles selle hdivamisel. Mdelgem pisut, millised viisid inimene ise
ellujdamiseks valib ja kas need on moraalselt diged. Seega on lisna pdhjendamatu sildistada kala
vahesuses vaid merest sajandeid toitu hankivaid hiilgeid ja kormorane.

Viimastel aastatel on erinevais paigus kalurkonna rahustamiseks élitatud kormoranide mune, lootes
nii ohjeldada nende arvukust ning vahendada arvatavat kahju kalavarudele. Miks akki niiid oleme
héiritud nende lindude tegutsemisest, valdavalt kaugetel meresaartel, kuhu inimesel ju eriti asja ei
peaks olema? Looduslikult piirab kormoranide arvukust juba ammu merikotkas. Et Olitamise
protsess on keeruline ja ressursimahukas, siis on huvi selle tegevuse vastu erinevates Euroopa
riikides vaibunud, aga mdistlik on meenutada méddaniku uurimusi ja tegemisi.

2011. aastal soovitas Euroopa Parlament hasti organiseerunud kalurite ja dngitsejate pealekdimisel
2008. aasta resolutsioonist johtuvalt koostada kormoranide Ule-euroopaline ohjamiskava, aga
Euroopa Komisjon ei pidanud seda mdistlikuks. Rdhutatakse, et seda ei luba Euroopa Liidu
linnudirektiiv ning liikmesriikide vahel pole vdimalik saavutada Uksmeelt ja avalikkuse vastuseis
torjemeetmetele (ha kasvab. Lédnemere maades lastakse aastas 10 000—20 000 kormorani, ometi
ei avalda see margatavat mdju asurkonna suurusele. Millist moju voiks loota meil 2000—-3000
kormoranimuna dlitamisest? Kalavarude vahenemise peamiseks pohjuseks peetakse (lepliliki ajal,
kui Gihiskonna muutuste kdigus ei suudetud kalandust kontrolli all hoida. Valjapuikide kahanemisele
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£

lisaks halvenes kalurite olukord ka kalahindade
languse, varustuse ja kitusehinna téusu ning
mitmete teiste tegurite tottu. Loomulikult
tekitas see suurt rahulolematust ja tugevdas
viha nailise konkurendi — osava ja eduka
kalapuidja — kormorani vastu, kelle asurkond
aina kasvas. Tugevnenud vastuolude leeven-
damiseks koostati Keskkonnaministeeriumi
tellimusel kormoranide kaitse- ja ohjamiskava
Eestis, mis kinnitati 2008. aastal. Eesmargiks } , " T gbay,
seati ikkagi liigi ohjamine ehk arvukuse piira- SOESRESERSE £ S e B
mine. Paraku puuduvad aga tinaseni andmed Sinise vérviga dlitatud kormoranimunad.

selle kohta, et kormoranid oleksid havimisohtu Foto autor Hillar Lipp.

seadnud mone meie loodusliku kalaliigi.

Kormoranide ohjamisest mujal on teada jargmist. 1. Taanis t66deldi 2011. aasta andmetel igal aastal
oliga u 7500 pesa, kulutades selleks 20 000 eurot aastas. Sedasi on dnnestunud oluliselt vahendada
lennuvdimestunud poegade hulka, aga uute lindude sisserande tottu ei ole see alati kajastunud
kolooniate suuruse muutumises ega pesitsuspaaride arvus piirkonnas. Pesitsuspaaride arvu
vahenemist taheldati alles 10 aastat hiljem ning tegelikkuses ei saa kindlalt vaita, kui suurt osa selles
etendas eelnev pikaajaline ja ulatuslik dlitamine. 2. Hollandis peetakse kormorani okoslisteemi
osaks, kellega voib kill vastuolusid tekkida kohalikul tasandil, kuid mitte Ule riigi. 3. Prantsusmaal
anti kalastajate, Ongitsejate, majutuskohtade pidajate jt tungival ndudmisel pdhimdtteliselt
piiramatu hulk lube kormoranide laskmiseks talvel (sealsetel veekogudel on u 100 000 lindu). Suure
Ohinaga tapeti mitmel aastal jarjest kuni 31 000 lindu (kolmandik talvitujatest). Niildseks on
laskmis6hin vaibunud, sest kormoranide arvukus ei vihenenud. Laskmine osutus téomahukaks ja
kalliks: Ghe linnu tapmise hinnaks hinnati 100-200 eurot ning paugutamine hakkas elanikkonna
narve ja rahu rikkuma. 4. Saksamaal |Gpetati pesade rlilistamine avalikkuse survel. Liigi arvukuse
Uks pdhjus — nagu koigi teiste linnuliikide puhul — on lindude suur liikuvus. Vabad vdi vabaks jaanud
elupaigad taidetakse kiiresti tulnukisenditega naaberaladelt. Seda kinnitavad aastaid tagasi tehtud
uuringud.

Mida siis teha voi kuidas olla? Vdib arvata, et karbastega seotud uurimustel péhinevad teadmised
ajas oluliselt muutunud ei ole. Kui liigi ohjamist korraldada, siis kas aastakiimneid jarjest jarjekindlalt
Oigusaktidele viidates on Uldse véimalik mingeid rahuldavaid tulemusi saada? Mis on kogu selle
protsessi maksumus, milline on rahaline véimekus seda pikaaegselt teostada? Rahuldav tulemuski
on kdsitav.

Loodusele on vaja anda rahu toimetada nii, nagu ta on seda sajandeid teinud; tema tegemistele
vahelesegamine on Uldjuhul I6ppenud negatiivselt. Looduses liigub elusolend ju sinna, kus on
paremad toitumis- ja elamistingimused. Kalavarude vahenemisest on tingitud ka Euroopa Liidu
otsus vahendada oluliselt Laddnemere rdimepuigikvoote kaluritele 2024. aastaks. Naiivne oleks
arvata, et selle on p&hjustanud kormoranid ja hilged. Karbastega seonduv on paljuski vérreldav
rahvaste rannetega, migratsiooniga parema elu otsingul.
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Asjakohane on lisada, et Islandil pesitseb naiteks selline linnuliik nagu lunn, kes lendab kiirusega
peaaegu 80 km/t, sukeldub 60—100 m sligavusele ja kelle pdhitoiduks on kala. Neid linde pesitseb
saartel arvatavalt 10 miljonit. Polaarmerede rannakaljudel pesitsevad lindude hiigelkolooniad, mille
moodustavad alkide, kajakate ja kormoranlaste liigid, aga siiani pole nahtud vajadust hakata nende
lindude arvukust piirama Gigustusega, et linnud s66vad palju kala!

Euroopa Liidu linnudirektiiv kohustab liikmesriike tagama koikide looduses elavate lindude
asurkondade sdilimine 6koloogiliselt, teaduslikult ja kultuuriliselt pdhjendatud tasemel. Liikide
eluvditluse valtimatuks tagajarjeks on teatavate isendite elimineerumine, mida kompenseerib
paljunemine ja looduslik valik — liikidevahelises voitluses ei ole kdik liigid Ghteviisi edukad.

Ei ole tark looduse tegemistele vagisi ja meelevaldselt vahele segada. Kui arvame end parandavat
mingit probleemi, tekitame hoopis uue ja ettearvamatu, mida on keeruline ja kulukas hiljem
lahendada. Kormoran on linnuliik, kelle arvukus on piirkonniti kas tdusu- vdi langustrendis, nii nagu
looduses protsessid kulgevad. Liigi arvukus poordub langusele, kui halvenevad eelkdige
toitumistingimused voi tekivad erinevad haigused-epideemiad. Ndide muutustest on seegi, et
viimasel 3—4 aastal ei ole kormoran enam pesitsenud Liivi lahe |ddnepoolsetel vadikesaartel, kus liigi
esmane suurim pesitsuskoloonia leiti juba 1986. aastal. Imselt viitab see toidunappusele piirkonnas.

Seega: meie parimatest plitidlustest hoolimata on Ladanemeri oma elustikuga tdsises hadas, kui
motleme voorliikidele, rannikumere eutrofeerumisele, merevette joudnud toksilistele ainetele,
ravimitele ja mikroplastidele ning dioksiinidele ehk mirkainetele plilitavates-tarbitavates kalades,
mille t6ttu halveneb ka inimese elukvaliteet. Hiilged ja kormoranid on kdigi nende ohtude korval
Usna kahjutud.

Looduskeskkonnas, selle toimimises ja muutumises on palju sellist, mille peale meie joud ei hakka.
Seda teadmist pole meil ehk kerge omaks votta, uskudes inimese kdikvdimsusesse. Kogu maailmas
on niivord palju sellist, mis on meie arvates valesti ning mille parast muretseda. Kas suudame
tunnistada, et niilid ongi asjalood nii, nagu nad on? Leppida olukordadega, mida me muuta ei suuda,
ning juhinduda rohkem loodusteadlikkusest?

Loodusohtu saarmast
Anne Nurgamaa, ELKS-i Alutaguse osakond

Alutaguse osakonna selle aasta esimene loodusdhtu toimus 31. jaanuaril ja oli plihendatud
saarmale, 2024. aasta loomale. Loomakest oli kutsutud tutvustama metsamees ja elupdline
jahimees Vahur Sepp. Saime teada palju pdnevaid fakte nii saarma kui ka teiste karplaste kohta.
Naiteks kas teadsite, et saarma nahk on (tlemata vastupidav? Kui hinnata saarma naha
vastupidavust 100 palliga, siis janese nahk saab vaid 3 palli.

Saarmas on Eestis kill tavaline loom, kuid kuna tema sigimine on vaga aeglane, hukkumisjuhud aga
sagedased, siis voib tema arvukus kiiresti vaheneda. Saarma looduslikeks vaenlasteks on hunt, ilves,
meri- ja kaljukotkas ning ka koer. Kuigi saarmas on Ill kaitsekategooria liik ja tema kittimine on
keelatud, hukkub neid hulgaliselt kopraraudades. Iga 10 kopra kohta pliitakse 1 saarmas.
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Saarmas on vaga hea ujuja ja sukelduja. Ta voib
vee all olla kuni 5 minutit. Maapinnal on ta aga
Usna abitu. Talvel meeldib talle vaga lumes mol-
lata ja ta vOib lume all mitmeid meetreid liikuda.
Samuti meeldib talle kaldast alla liugu lasta.

Saarma latentsusperiood vdib olla vaga pikk.
Kuna saarmaste asustustihedus on suhteliselt \
vaike, siis vOib paaritus toimuda isegi mitu  Saarmas ja Vahur Sepp. Foto autor Anne-Ly Fersel.
aastat enne poegade ilmale toomist. Esineb

sedagi, et paaritatakse ara alles pesas olevad saarmapojad. Kui toitu on vahe, siis poegi ilmale ei
tooda. Kui aga toitu jagub ja saarmaema otsustab, et voib Uhe titeteo ette votta kill, siis suheldakse
kaaslasega vile abil. Pulmapeol taplevad isasloomad agedasti, puildes tabada just vastase
,relvastust”. Seega pole haruldane, et isasloomade sugutiluud kakluse ajal murduvad.

Saarmas on vaga hea ema. Poegi on tal lile aasta 1-3 ja nad elavad koos emaga jargmise pulmaajani.
Nad kill ujuvad koos emaga, kuid ise saaki pulda ,ei viitsi” ja ema toob neile kalad katte. Pesana
kasutab saarmas tihti kobraste pesakuhilaid vdi tagavaraurge, kuid véib ka ise veekogu kaldasse urge
kaevata. Uru sissepads avaneb vette. Seega — kui ujuda ei oska, siis tuppa ei saa!

Saarmas s60b vaid loomset toitu. PGhitoidu moodustavad kalad ja vahid. Kui neid ei jagu, siis kdlbab
naljaga ka konn ja viimasel ajal isegi koprapojad. Ta saab katte ka lennuvdimelisi parte, keda riindab
vee alt. Taimset toitu ta ei tarvita, aga taimsed vitamiinid saab ta katte lepiskalade magudest. Kuna
jdgedes on jarjest vahem kalu, siis kdivad saarmad tanapieval ka kodutiikidest kokri jahtimas. Ara
sliliakse isegi suured karnkonnad, aga enne niilitakse neil nahk seljast.

Kalade hulga vahenemisel jdgedes on mitmeid pdhjuseid. Esiteks see, et maaparandussiisteemid on
kaasa toonud palju setteid ja varem kivise pdhjaga joed on muutunud mudaseks, mis ei sobi mitmete
kalaliikide elukohaks. Paljud kalaliigid on kohastunud kudema suurvete aegu, kuid tanapdeval tekib
suurvesi eri aegadel ega kattu tihti kudemisperioodidega. Suur viga on tehtud ka joekallaste
,korrastamisega”. Kui veel ndukogude ajal olid veekogud kaitstud veekaitseribadega, siis tanapaeval
sellest enam ei hoolita. J6ekaldad raiutakse lagedaks, pdikesele avatuks ja pinnasevesi satub ka otse
jokke. Kaladele see hasti ei sobi ja seetdttu ongi joed tihti jadnud kalavaeseks.

Saarmas on vaga nutikas ja suure Sppimisvdimega tegelane. Kui kalatiigi parim kaitse on koer, siis
saarmas voib koera ikkagi Ule kavaldada: ta ilmub siis, kui tuul on talle vastu ja koer tema I6hna ei
tunne, haarab veest kala ja sibab koos saagiga minema (harilikult s66b ta saagi kohe kaldal ara).

Ootame infokirja kaastoid teile olulistel teemadel! Samuti ootame tagasisidet, mida soovite infokirjast lugeda. Saada

oma arvamus info@elks.ee.

Infokirja pani kokku ja toimetas Eesti Looduskaitse Seltsi kommunikatsioonitoimkond (Tiiu Saar, Anne Nurgamaa, Reet
Viira, Jaanika Madison, NadeZda TSerkasina, Andres Tnisson ja Raul Savimaa). Keeletoimetaja: Tiiu Saar.

Telli infokiri e-postiga https://elks.ee/liitu-meie-infokirjaga/.

© Eesti Looduskaitse Selts, 2024 info@elks.ee 13



mailto:info@elks.ee
https://elks.ee/liitu-meie-infokirjaga/
https://elks.ee/liitu-meie-infokirjaga/

